Summa fratris Alexandri (Summa Halensis), IV, 303.

(Doctoris irrefragabilis Alexandri de Hales ordinis minorum Summa theologica seu sic ab origine dicta "Summa fratris Alexandri" ..., kiad.

Collegium S. Bonaventurae, Quaracchi 1924-1948, 1V/1, 457-458.)

An maior veneratio debeatur cruci Christi quam

homini.

Quantum ad primum sic obicitur: 1. Exod. 20 pro-
hibetur quod non fiat sculptile neque ulla similitudo. Si ergo fi-
guramus Deum in cruce, contra praeceptum facimus; non
est ergo crux magis adoranda quam rationalis creatura.

2. Item, adoratio sive veneratio respicit dignitatem; sed
maioris est dignitatis rationalis creatura, quae est homo,
quam ipsa crux, quia homo ad imaginem Dei factus est et
creatus est ad beatitudinem et ut sit particeps divinae
veritatis et bonitatis per cognitionem et amorem; crux
autem non ita, cum sit irrationalis creatura; ergo maior
veneratio debetur homini quam cruci.

Contra: a. Crux a maximis adoratur, etiam Petrus, qui
iam beatus est, crucem adoraret, non tamen hominem;
ergo maior veneratio debetur cruci quam homini.

Solutio: Dicendum quod est dignitas realis, quae debe-
tur rei; et est dignitas imaginis, et haec non est ex parte
imaginis, sed ex parte rei quam imaginat. Unde Damasce-
nus: Honor imaginis ad prototypon, id est exemplar, refertur.
Sed notandum quod est imago per participationem, et
haec est rationalis creatura; et est imago ut signum, scili-
cet alicuius beneficii Dei, sicut humanationis eius et pas-
sionis et huiusmodi. Ubi ergo est imago ut signum, totus
honor refertur ad prototypon, id est exemplar, Unde dicit
Damascenus de cruce quod adorando crucem, adoramus
passionem Christi sive Christum passum, sub iis verbis:
Adoramus typum pretiosae crucis; et si ex alia materia est facta,
non materiam adorantes, absit, sed typon ut Christi symbolum,
id est notam. Dixit enim discipulis: Tunc apparebit signum Filii
hominis in caelo. Sed ubi est imago per participationem, ut
homo, est adoratio duliae, et ita non est haec adoratio
crucis maior nisi quia refertur ad signatum; dulia autem
debetur homini, eo quod est in participatione divinae di-
gnitatis, sicut potentiae vel sapientiae vel bonitatis, quod

non convenit cruci. Ille ergo maior honor qui exhibetur
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Nagyobb tisztelettel tartozunk-e Krisztus

keresztjének, mint az embernek?

Ami az elsét illeti, felvetik, hogy igen: 1. Kiv. 20-
ban van a tiltas, hogy ne legyen faragott kép, sem semmilyen
hasonmds. Ha tehét Istent a kereszten dbrazoljuk, a paran-
csolat ellen tesziink; tehat a kereszt nem jobban imadan-
dé, mint a racionélis teremtmény.

2. Aztdn az imddat vagy a tisztelet tekintettel van a
méltdsagra; de a raciondlis teremtmény - ami az ember -
nagyobb méltésigt a keresztnél, mert az ember Isten ké-
pére késziilt, és idvoziiltségre van teremtve, és arra, hogy
a megismerés és a szeretet dltal részesévé véaljon az isteni
igazsdgnak és josdgnak; a kereszttel azonban nem igy van,
mivel az irraciondlis teremtmény; tehdt nagyobb tisztelet
jér az embernek, mint a keresztnek.

Ez ellen: a. A Keresztet a legnagyobbak imadjak, Péter
is, aki mér tidvoziilt, imadta a keresztet, az embert ellen-
ben nem; tehat nagyobb tisztelet jar a keresztnek, mint
az embernek.

Megoldds: Azt kell mondani, hogy van dologi mélté-
sdg, amely a dolgot illeti; és van a kép méltésiga, és ez
nem a kép részérdl van, hanem a leképezett dolog részé-
rél. Ezért mondja a Damaszkuszi: A képnek nytjtott tisztelet
a prototyponra, azaz a mintdra vezettetik vissza. De meg kell
jegyezni, hogy van részesiilés dltali kép, és ez a raciondlis
teremtmény; és van kép mint jel, tudniillik mint Isten va-
lamely jététeményének - Ugymint emberrévaldsdnak és
szenvedésének és efféléknek - a jele. Amikor tehat jel-
ként van sz6 képrdl, a teljes tisztelet a prototyponra, azaz
a mintdra vezettetik vissza. Ezért mondja a Damaszkuszi
a keresztrdl, hogy a keresztet imadva Krisztus szenvedését
vagy a szenvedd Krisztust imadjuk; ezekkel a szavakkal:
A drdga kereszt typusdt imddjuk; és ha mds anyagbdl késziilt,
nem az anyagot imddjuk, dehogy, hanem a typont mint Krisztus
szimbdlumdt, azaz jelzését. Hiszen azt mondta a tanitvdnyoknak:
Akkor feltiinik az Emberfidnak jele az égen. De amikor részesii-
1és 4ltal van sz6 képrdl, mint az ember [esetében], akkor
dulia az iméadat, és gy ez az imddat nem nagyobb a ke-
reszténél, hacsak nem azért, mert a jeldltre vezettetik
vissza; de dulia jar az embernek azért, mert részesiil az
isteni méltésdgban - Ggymint a hatalomban vagy a bol-
csességben vagy a josdgban -, ami nem igaz a keresztre.

Tehét az a nagyobb tisztelet, amelyet a keresztnek nydj-



cruci refertur ad rem significatam cuius est signum, non
ad ipsam crucem in se.

[Ad obiecta]: 1. Ad illud quod obicitur: Non facies tibi
sculptile, dicendum, secundum Damascenum, quod, ante-
quam Deus esset humanatus, facere imaginem Deo erat
impietatis, quia secundum divinam naturam non est figu-
rabilis; sed, postquam visibilis et sensibilis factus est per
assumptionem carnis, non est hoc impietatis, sed potius
pietatis est ipsum figurare, et hoc propter doctrinam et
instructionem nostram et propter recordationem passio-
nis Christi, ut praesens sit nostrae memoriae, et per hoc
instruimur et allicimur ad bonum. Hac etiam de causa
fiunt imagines Sanctorum. Unde Damascenus dicit: Invisi-
bilis et incorporei et incircumscriptibilis et infigurabilis Dei quis
potest facere imaginem? Insipientiae igitur summae est et im-
pietatis figurare quod divinum est. Hinc in Veteri Testamento
non erat assuetus imaginum usus. Quia vero Deus propter viscera
misericordiae suae secundum veritatem factus est homo propter
nostram salutem, non ut Abrahae visus est in specie hominis,
non ut Prophetis, sed secundum substantiam factus est homo et
perambulavit terram et cum hominibus conversatus est, mira-
cula fecit, passus est, crucifixus est, resurrexit, assumptus est,
et omnia secundum veritatem facta sunt et visa sunt ab homini-
bus: scripta quidem sunt ad memoriam et doctrinam nostram.
Quia autem non omnes noscunt litteras nec lectioni vacant, Pa-
tres excogitaverunt velut quosdam triumphos in imaginibus
describere ad velocem memoriam. Quapropter multotiens non
secundum mentem habentes Domini passiones, imaginem Chri-
sti crucifixionis videntes et salutaris passionis in memorationem
venientes, procidentes adoramus, non materiam, sed imagina-
tum. Similiter et Dei Genitricis imaginis non materiam, sed figu-
ram adoramus: honor enim qui est ad ipsam, ad ipsum, qui ex
ipsa est incarnatus, reducitur. Similiter autem et Sanctorum
certamina, erigentia nos ad fortitudinem et imitationem et zelum
virtutis eorum et gloriam Dei, sicut diximus: etenim imaginis
honor ad prototypum, id est exemplar, pervenit. — Et per hoc

solvuntur omnia obiecta.
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tunk, a jelslt dologhoz - aminek a jele - vezettetik vissza,
nem magahoz a kereszthez 6nmagaban véve.

[Az ellenvetésekhez]: 1. Arra, hogy felvetik: Ne csi-
ndlj magadnak faragott képet, a Damaszkuszival egylitt azt
kell mondani, hogy miel&tt Isten emberré valt, hitetlenség
volt Istenrdl képet csindlni; de miutdn a hus felvételével
lathat6va és érzékelhet6vé lett, ez nem hitetlenség, ha-
nem inkabb jdmborsig &t dbrdzolni, mégpedig tanitdsunk
és utmutatdsunk végett és a Krisztus szenvedésére vald
emlékezés végett, hogy jelen legyen az emlékezetiinkben,
hogy ezaltal utmutatést nyerjiink és a jéra csabittassunk.
Eppen ezért késziilnek a szentek képei. Ennélfogva mond-
ja a Damaszkuszi: Hogyan tudsz képet csindlni a ldthatatlan
és testetlen, lefrhatatlan és dbrdzolhatatlan Istenrdl? Mert a
legnagyobb oktalansdg és hitetlenség dbrdzolni azt, ami isteni.
Ezért az Oszovetségben nem volt szokdsban a képek haszndlata.
De mert Isten az § legbelsébb irgalmassdgdbdl, a mi tidvisségiin-
kért igazsdg szerint emberré lett, nem ahogy Abrahdm ldtta
emberi kiilsében, nem ahogy a préfétdknak, hanem lényege sze-
rint lett emberré, és jdrta be a foldet, és tdrsalgott az emberek-
kel, tett csoddkat, szenvedett, feszittetett keresztre, tdmadt fel,
emeltetett fel [a mennybel, és mindez igazsdg szerint ment
végbe, emberek ldttdk: mégpedig irdsok vannak rdla a mi emlé-
kezetiinkre és okuldsunkra. Mivel nem mindenki ismeri a bett-
ket és [nem mindenkinek] van szabad ideje az olvasdsra, az
atydk kigondoltdk, hogy ezeket mint valami diadalokat irjdk fel
képekre, hogy sebes legyen az emlékezet. Ennélfogva gyakran,
amikor szellemiink nincs elfoglalva az Ur passidjdval, ldtjuk
Krisztus keresztre feszitésének képét, és iidvhozé passidjdt emlé-
kezetiinkbe idézziik, leborulunk, [olyankor] nem az anyagot
hanem a képen dbrdzoltat imddjuk. Hasonléképpen Isten sziild-
anyja képének nem az anyagdt, hanem dbrdzolatdt imddjuk:
a tisztelet ugyanis, amely 6t éri, ahhoz vezettetik vissza, aki
belGle testesiilt meg. Hasonléképpen a szentek viszontagsdgai,
buzditdsa benniinket az § erejiikhdz és erényiik utdnzdsdhoz,
elkivdndsdhoz és Isten dicséségéhez [vezetnek], ahogy mond-
juk: hiszen a képnek nyjtott tisztelet a prototypusig jut el. - Es

ezzel megoldatik minden ellenvetés.



